Commissie BiZa
Aan
de minister van Binnenlandse Zaken en Koninkrijleties
de heer mr. J.P.H. Donner
de minister van Sociale Zaken en Werkgelegenheid
de heer H.G.J. Kamp

Plaats en datum: Den Haag, 25 mei 2011
Betreft: Vragen over de relatie tussen registraties van LAWGBA
Ons kenmerk: 2011709551/2011D26264

Geachte heer Donner,

De vaste commissie voor Binnenlandse Zaken heéfhan procedurevergadering van 19 mei jl. besloten
u de volgende vragen ter beantwoording voor tedegg

Het UWV heeft in 2010 aan DPG Amsterdam aangegéxar brief UWV, zie bijlage) dat op een totaal
van 131.000 personen met een ontbrekend of afwdjk&BA-adres niet meer dan 5.000 personen kunnen
worden gekwalificeerd als ‘voor eventueel naderseheuwing interessant’. In deze volgens UWV
onderzoekswaardige gevallen ontbreken de 62.5G@pen die volgens het UWV geen GBA-adres
hebben , maar volgens hun werkgever of uitkerirggaitie in Amsterdam wonen. Dat betekent dat de
8.500 Amsterdamse uitkeringsgerechtigden die nideiGBA zitten volgens het UWV geen van allen
onderzoekswaardig waren. Dit geeft aanleiding ¢otalgende vragen.

1. Is de door het UWV naar de gemeente Amsterdam orgen positie, als zouden er niet meer dan
5.000 gevallen onderzoekswaardig zijn, nog te haweltn na de onthullingen van RTL Nieuws?

2. Hoe valt te verklaren dat in de 5.000 volgens haf\MUonderzoekswaardig gevallen geen enkele van
de 8.500 Amsterdamse spookuitkeringsgerechtigdekeott, terwijl het UWV aan de gemeente
Amsterdam wel melding maakt van 62.500 Amsterdarardier wel in de loonaangifte voorkomen
maar niet in de GBA bekend zijn?

3. Het UWV meldt in zijn reactie op de onthullingemv@TL Nieuws dat de kwaliteit van de gegevens
in de GBA sinds 2010 aanzienlijk is verbeterd. Vdpdraseert het UWV deze bewering en wat is zijn
bijdrage geweest aan deze veronderstelde kwali¢etistering?

4. Het UWV meldt in zijn reactie op onthullingen vaiRNieuws dat het landelijk 4.900 personen kent
die niet in de GBA zijn vermeld. Tegelijk rapponteket medio oktober 2010 aan de gemeente
Amsterdam dat er volgens de loonaangifte 62.5060pen in Amsterdam zouden wonen die niet in
de GBA voorkomen. Dat getal van 62.500 komt vrijareéreen met de onderbouwde telling van
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64.068 personen die het UWV in september 2009 aagetheente Amsterdam heeft verstrekt. Bent u
ook van mening dat dit suggereert dat het getav@@0 personen landelijk niet klopt en dat de
telling van 8.500 personen voor Amsterdam alleg¢robe/baarder is?

Volgens het UWV ontvangen nu 4.900 burgers in Naddreen UWV-uitkering zonder dat zij
ingeschreven staan bij een gemeente en zij maledal\gebruik van een correspondentie- of
postbusadres. Het gaat daarbij volgens het UW\bbijveeld om mensen in een uitkeringssituatie die
hun huis hebben verkocht, bij familie of vriend@n mmgetrokken en zich niet op dat nieuwe adres
hebben ingeschreven.

Staan de 4.900 bewoners die een uitkering ontvaingeet geheel niet bij enige gemeente
geregistreerd, zoals door het UWV wordt gesuggdfeer

Heeft het correspondentieadres/postbusadres wadroket artikel wordt gesproken een officiéle
status conform de GBA (briefadres) of gaat het ethingestelde correspondentieadressen?

Kan het zo zijn dat, indien een burger geen vassadeeft, een status van een niet actueel
ingeschreven zijn krijgt? Met andere woorden, kam lgurger die in Nederland verblijft rechtmatig
niet ingeschreven zijn in de GBA?

Is, nu er aanwijzingen zijn dat de administratie i@t UWV ernstige tekortkomingen vertoont, het
UWV nog de aangewezen partij om mede te bepalekeweln de 131.000 personen met afwijkende
adressen door de Dienst Persoonsgegegevens Anmstendierzoekswaardig zijn? Wordt op deze
wijze niet de schijn gewekt dat er spreke is vandmofpotoperatie?

Kunt u uiteenzetten waarom de gesprekken tusseld\W&t, het Inlichtingenbureau en SZW enerzijds
en de gemeente Amsterdam anderzijds, zoveel tgtekoterwijl de oorspronkelijke gegevenslevering
door het UWV niet meer dan enkele uren werk vergde?

Gegeven dat de initiéle rapportage aan de geméamsgerdam in september 2009 slechts enkele uren
werk vergde, kunt u uiteenzetten waarom het zo lijloikt te zijn om deze analyse opnieuw te doen
voor de situatie sinds 2010 en voor geheel NedéPl&us kunt u aangeven hoeveel mensen er
volgens het UWV in Nederland wonen, die niet zijgeschreven in de GBA?

Hoe staat het met de toezegging dat de Kamer zdgpmogelijk wordt geinformeerd over de
uitkomsten van de onderhandelingen tussen het UMgWinlichtingenbureau en SZW enerzijds en de
gemeente Amsterdam anderzijds?

In haar officiéle reactie op de berichtgeving varLRieuws schrijft het UWV: “het UWV wijst

burgers bij de inschrijving op hun plichten tenzan van de GBA door middel van foldermateriaal
van het Agentschap BPR."Gegeven dat de juisthaiccem adres van belang is voor de
uitkeringsverzorging en voor de vaststelling vamatshtmatigheid van uitkeringen, geeft het UWV
hier niet aan dat het onvoldoende presteert doavltaan met het neerleggen van folders waarin
mensen op hun wettelijke verplichtingen worden gemeterwijl het UWV in hoge mate in staat is
om deze verplichtingen af te dwingen dan wel oeeditrgen terug te melden aan BPR?

Hoe valt te verklaren dat het UWV, zoals gemeldrd®6L nieuws, over heel 2010 slechts 20
terugmeldingen heeft gedaan — waarvan nul aan Adaste— terwijl andere afnemers duizenden
terugmeldingen aan de GBA doen?

Waarom wil het UWV daarnaast de verschillen tuskenegistratie van de polisadministratie en de
GBA niet terugmelden aan de GBA om er daarmee t@porgen dat de gehele overheid kan
beschikken over een actueel overzicht van persdigeim Nederland wonen?

Als het UWV - omdat zij daartoe niet is verplictgeen adrescontroles uitvoert en andere GBA
afnemers die dat wel doen duizenden adresversthlile Amsterdam terugmelden, ligt het dan niet in
de rede om te veronderstellen dat er sprake karvaij grootschalige fraude met adressen?

Bent u voornemens om de relevante wetgeving dam&&lWV-procedures zodanig aan te passen dat
de adresregistratie in de GBA wordt gevolgd?

In de officiéle reactie van het UWV staat namelijemand kan bij het UWV een ander adres
opgeven dan het eigen adres, bijvoorbeeld eenspmnelentieadres of een tijdelijk verblijf- of
verpleegadres.”Het soort adres wordt naast hesadsezodanig geregistreerd in de uitkeringsystemen
van het UWV. Het adres in de loonaangifte komeeit UWV-uitkeringssysteem en is een van die
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adressen.

Kunt een overzicht verstrekken van de soorten adredie worden geregistreerd in de diverse
uitkeringsystemen van het UWV en zodoende duidediff verschaffen over de soorten adressen die
de 8.500 onbekende uitkeringsgerechtigden hebbgegewyen?

Het UWV heeft in zijn reactie op de berichtgevirRTL Nieuws de zaak afgedaan met de
vaststelling dat zij niet verplicht is om een GBéres te registreren en haar klanten slechts agende
op foldermateriaal over de GBA. Van enige pogingesn verklaring te geven voor het zeer hoge
aantal onbekende uitkeringsgerechtigden is geaksmgeweest. Kan alsnog op korte termijn worden
voorzien in een verklaring voor de genoemde aartapookuitkeringsgerechtigden?

Deelt u de mening, dat het grondig onderzoekerndeah31.000 ontbrekende en afwijkende
Amsterdamse adressen ook in het een belang isevgetele publieke sector, waaronder niet in de
laatste plaats het UWV?

Het UWV plaatst GBA afnemerindicaties op alle pemodie voorkomen in de loonaangifte, ook van
mensen die geen relatie hebben met het UWV. Het s\8ihds de invoering van de
polisadministratie een van de grootste afnemersiea@BA.

Welke reden heeft het UWV om van mensen met wigegh relatie onderhoudt de GBA
persoonsgegevens te registreren en hoeveel zigrhet

Gegeven dat het UWV van alle personen in de loggitiarde GBA gegevens overneemt, volgt
daaruit niet de plicht om ontbrekende personeneesgmen van wie de (adres)gegevens afwijken
geautomatiseerd terug te rapporteren aan de GBA?

Gegeven dat de polisadministratie ca. 600.000 melpeeat die beschikken over een sofinummer en
dat er na tien jaar proberen nog steeds geen Bebjiigt Ingezetenen bestaat,, ligt het niet voor de
hand dat de persoonsgegevens van deze persondierrdgar het UWV worden teruggemeld aan
BPR en dat BPR deze gegevens beschikbaar stalteagemeenten waarin deze personen volgens de
loonaangifte woonachtig zijn? Is, met andere wooythet bestaan van een goed werkende
polisadministratie niet een unieke kans voor BPRdenkwaliteit en de volledigheid van de
bevolkingsadministratie snel te verbeteren?

In hoeverre zijn de berichten waar dat het UWV ileles GBA overgenomen persoonsgegevens
beschikbaar stelt aan interne en externe afnerader deze te informeren dat de een adres de status
‘geheim’ heeft?

De commissie ontvangt graag uw antwoord op dezgew.a

Hoogachtend,

de griffier van de vaste commissie voor Binnenlandaken,

Drs. M.J. van der Leeden
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Bijlage: Door UWV aan Amsterdam ver strekte adressenanalyse

Nota bene: wanneer de onderstaande analyse isogéigeis niet bekend. Wel bekend is dat deze

medio oktober 2010 aan DPG is verstrekt.

Voorlopige cijfers

Matching persoonsgegevens in de loonaangifte met persoonsgegevens in de GBA (postcodes die

beginnen met 10 (10xx) en 11 (11xx).

Let op: inhoudingsplichtigen zijn niet gehouden aan het leveren van actuele GBA-gegevens.

De gegevens in de loonaangifte zign voor een groot deel met afkomstig wit GBA.

Gegevens over niet-ingezetenen bevinden zich niet in de GBA.

10xx in la en niet in gba 55 duizend MNaar verwachting
hoofdzakelijk niet-
ingezetenan

11xx in la en niet in gba 7,5 duizend Naar verwachting
hoofdzakelijk niet-
ingezetensn

In gba nietin la 47,5 duizend MNaar verwachting
hoofdzakelijk niet
werkzamen

10xx% in la en 11xx% in gba 3,5 duizend MNaar verwachting
hoofdzakelijk niet
doargegeven verhuizingen

11xx in la en 10xx in aba 3,5 duizend MNaar verwachting
hoofdzakelijk niet
doorgegeven verhuizingen

10x%x in la en 10xx in gba 520 duizend

11xx in la en 11xx in gba 60 duizend

Exacte match 540 duizend

10xx in la en buiten Amsterdam | 18,5 duizend MNaar verwachting

in gha hoofdzakelijk niet
doorgegeven verhuizingen
en mensen met een 2°
huis

11xx in la en buiten Amsterdam | 1,5 duizend MNaar verwachting

in gha hoofdzakelijk niet
doorgegeven verhuizingen
en mensen met een 2°
huis

Afwitkend 40 duizend (520+60) - 540

Voor evt. madere beschouwing 5 duizend < 1%

interessant

Populatie Amsterdam 768 duizend

la = loonaangifte

1 weergegeven aantallen zijn benaderingsgetallen (afgerond op 0,5 duizend).

Z weergegeven cijfers zijn nog niet officiesl.

3 weergegeven cijfers worden in goed vertrouwen ter indicatie gedeeld met de heren D. Rutgers en
E. Lubberding van de gemeente Amsterdam, dienst Perscons- en Geo-informatie,

4 verstrekking aan anderen is voorbehouden aan UWV.

5 gebruik van de cijfers beperkt zich tot LWV,

6 weergegeven cijfers zijn niet voor publicatie vrijgegeven.
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