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1 Dit adres en de stukken welke de commissie
bij haar onderzoek ten dienste hebben
gestaan, liggen op het commissiesecretariaat
Verzoekschriften, Lange Poten 4, Den Haag, ter
inzage van de leden.

2 Naam en adres van verzoeker zijn de
commissie bekend.
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Verslagen van de commissie voor de
Verzoekschriften en de Burgerinitiatieven

VERSLAG OVER HET VERZOEKSCHRIFT" VAN G. H. TE B.2
BETREFFENDE DE PEILDATUNM VOOR DE VERMOGENSRENDE-
MENTSHEFFING

Vastgesteld 1 november 2012

Klacht

Verzoeker heeft nadeel van de nieuwe, met ingang van 2011 geldende
peildatum voor het bepalen van de grondslag van de vermogensrende-
mentsheffing in de inkomstenbelasting, te weten 1 januari van het
belastingjaar, omdat hij in de loop van 2011 heeft afgelost op een
eigenwoningschuld waardoor zijn bezittingen na 1 januari aanzienlijk zijn
afgenomen.

Naar aanleiding van deze klacht heeft de staatssecretaris van Financién
inlichtingen verstrekt aan de commissie.

Feiten

Verzoeker ondervindt inderdaad nadeel van de nieuwe peildatum. Tot
2011 werd de gemiddelde waarde tussen twee peildata in acht genomen,
te weten 1 januari en 31 december van het belastingjaar.

Overwegingen

Omuwille van vereenvoudiging heeft de wetgever bewust gekozen voor
één peildatum. Dat kan in enig jaar zowel in het voordeel als in het nadeel
van de belastingplichtige uitwerken. Ook dat is door de wetgever
onderkend.

Voor zover verzoeker van mening is dat aflossingen op een eigenwoning-
schuld door nieuwe systematiek niet worden gestimuleerd, moet erop
worden gewezen dat er wel degelijk een fiscale faciliteit is geschapen,
namelijk een aftrekmogelijkheid voor het verschil tussen het eigenwoning-
forfait en de aftrekbare kosten indien die kosten lager zijn dan het forfait.
In het geval van verzoeker is dat echter (nog) niet het geval.
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Oordeel van de commissie’

Er is hier sprake van een bewuste keuze van de wetgever, met voorziene
gevolgen. Er is geen reden om daar op enigerlei wijze een uitzondering op
te maken.

Voorstel aan de Kamer

Er is geen aanleiding om de Kamer een voorstel te doen.

De voorzitter van de commissie,
Neppérus

De griffier van de commissie,
Van Dijk

1 De commissie bestaat uit de leden:
Neppérus (voorzitter) (VVD), Van Raak (SP),
Van Toorenburg (CDA), Klijnsma (PvdA),
Schouw (D66), Mulder (VVD), Dik-Faber (CU)
en de plaatsvervangend leden Oosten (VVD),
Veldhoven (D66) en ILitjens (VVD).
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